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1. Wstep

Ocena zostata sporzadzona na zlecenie firmy projektowej MGGP S.A. z Tarnowa, dla potrzeb opracowania
Programu Funkgcjonalno-Uzytkowego i aktualizacji SIWZ dla zadania "Modemizacja oczyszczalni sciekow w
Tomaszowie Mazowieckim” realizowanego wg. Zottego FIDICA .

Zakres przeprowadzonych prac i badan geotechnicznych jest zgodny ze zleceniem i merytorycznie, zarowno
badania jak i ocena zostaly wykonane wediug obowigzujacych norm budowlanych. Diatego niniejsze
opracowanie speinia wymogi formalno-prawne, stawiane przez prawo budowlane i moze by¢ przedkiadane
organom nadzoru budowlanego.

Na terenach obiektow, potozonych przy ul. Kepa i ul. Henrykowskiej w Tomaszowie Maz. inwestor planuje
modernizacje istniejgcej komunalnej oczyszczalni Sciekow.

2. Opis wykonanych prac

Catos¢ terenowych prac geologiczno-wiertniczych i badan geotechnicznych zostaia wykonana na zlecenie firmy
MGGP S.A. z Tarnowa, w okresie 16 — 20.08 2010 r. przez firmg HYDROGEOWIERT Sp. z o.0.
z Tomaszowa Maz. pod nadzorem geologicznym Jana Miynarczyka.

Zostalo wykonanych pieé otworow o giebokosci 5 m kazdy, oraz dwa otwory o glebokosci 10,0 m kazdy, w tym
na terenie obiektu przy ul. Kepa zostat wykonany 1 otwor do giebokosci 10 mb, a pozostate otwory zostaly
wykonane na terenie obiektu przy ul. Henrykowskiej. .

Lokalizacja otworéw jest pokazana na mapach - zat. nr 1.1. — 1.3. llo$¢, gigboko$¢ otworow oraz ich lokalizacja
zostaly wskazane przez Zleceniodawce rob6t geologiczno-wiertniczych. Lokalizacja poszczegoinych otworow
odnosi sie do lokalizacji czesci wybranych iwskazanych przez Zleceniodawceg obiektow, ktdre zostang
wykonane w ramach modernizacji oczyszczalni. Tak wigc niniejsza ocena geotechniczna nie odnosi sie do
calego terenu oczyszczalni Sciekow (zaréwno w odniesieniu do obiektu przy ul. Kepa jak i obiektu przy ul.
Henrykowskiej) a jedynie do punktéw, w ktérych byly prowadzone prace geologiczno-wiertnicze i terenowe
badania geotechniczne. Numeracja otwordw badawczych jest zgodna z kolejnoscig ich wykonywania.

Podczas wiercenia otworéw prowadzono makroskopowe badania geologiczne przewiercanych gruntow,
wskaznikowe badania zageszczenia gruntdw niespoistych sondg lekkg SL-10 oraz polowe badania
geotechniczne gruntdw spoistych. Wyniki wiercenia otworéw badawczych zostaty przedstawione ponizej, wyniki
badanh wskaznikowych sonda SL-10 zostaly przedstawione na zal. nr 2.1. — 2.7. , natomiast wyniki pozostatych
polowych badan geotechnicznych znajdujg sie w dyspozycji Wykonawcy prac i badarn.

Na podstawie tych wynikéw wiercen i polowych badan geotechnicznych zostaly wydzielone — ale jedynie w
obrebie rodzimego podioza gruntowego w poszczegdinych punktach warstwy geotechniczne, oraz okreslone
parametry geotechniczne tych warstw — zestawione w tabelach na zat. nr 3.1 -3.5.

Parametry geotechniczne nie byly okreslane dla warstw nasypowych, uznanych jako nasypy niebudowlane (
wyjasnienie w dalszej czesci tekstu).

Dlatego tabele z parametrami geotechnicznymi nie zostaty sporzadzone dla otworéw nr 3 16, w ktorych zostaty
stwierdzone wylgcznie antropogeniczne grunty nasypowe.

Wyniki wiercenia otworéw badawczych.

Otwér nr 1 — rzedna 153.2 mnpm

0,0-1,2m nasyp niebudowlany: humus + piasek drobny zagliniony mokry,
- 2,7 m grunt rodzimy organiczny: humus i torf,
- 49m grunt rodzimy organiczny, spoisty: namut organiczny piaszczysto-gliniasty: piasek drobny
zagliniony + czesci organiczne do 20 %, szarozielony, mokry, plastyczny i miekkoplastyczny
- 8,5m grunt rodzimy niespoisty: piasek $redni i drobny, lekko zagliniony, szary, nawodniony,
-10,0 m grunt rodzimy niespoisty: piasek $redni i gruby, szary, nawodniony.

Lustro wody gruntowej nawiercone/ustalone : 2,7 / 1,6 m ponizej terenu.

Otwor nr 2 — rzedna 157.7 mnpm

0,0 —4,7 m nasyp niebudowlany: piasek drobny i $redni zolty, mato wilgotny,
- 6,3m grunt rodzimy organiczny, niespoisty: namut organiczny piaszczysty : piasek $redni i drobny,

+ czesci organiczne do 20 %, ciemnoszary i czarny, mokry,
- 8,5m grunt rodzimy niespoisty: piasek sredni i drobny, szary, nawodnio

Swobodne lustro wody gruntowej zostato nawiercone na glgbokosci 6,3 m odteren
/



Otwor nr 3 — rzedna 158,0 mnpm

0,0 - 0,2 m plyta betonowa,
5,0 m nasyp niebudowlany, w tym: do 1,2 m — zuzel + otoczaki + gruby gruz betonowy, ponizej 1,2 m -
piasek $redni szarobrazowy i ciemnoszary + domieszki gliny piaszczystej.

Woda gruntowa nie zostata nawiercona.

Otwér nr 4 — rzedna 152,8 mnpm

0,0- 0,2m pilyta betonowa,
- 1,2 m nasyp niebudowlany, w tym: do 0,8 m — piasek $redni + glina, ponizej 0,8 m — piasek sredni +
glina + tluczen wapienia,
- 2,7 m grunt rodzimy niespoisty: piasek $redni i drobny, rdzawy, nawodniony,
- 50m grunt rodzimy niespoisty: piasek drobny, zoltoszary, nawodniony.

Swobodne lustro wody gruntowe] zostato nawiercone na gitebokosci 1,1 m od terenu.

Otwér nr 5 — rzedna 156,0 mnpm

0,0- 2,5 m nasyp niebudowlany — piasek sredni brgzowo-szary,
- 44 m grunt rodzimy niespoisty: piasek $redni i drobny, zéltoszary, mokry i nawodniony,
- 50m grunt rodzimy organiczny: namut piaszczysty ciemnoszary i czarny, nawodniony - piasek drobny,
+ czesci organiczne do 20 %.

Swobodne lustro wody gruntowej zostalo nawiercone na glebokosci 3,6 m od terenu.

Otwor nr 6 —rzedna 1572 mnpm

0,0 — 5,0 m nasyp niebudowlany: piasek sredni.
Woda gruntowa nie zostata nawiercona.

Otwér nr 7 — rzedna 153.0 mnpm

0,0-0,2m plyty chodnikowe,
- 0,7 m nasyp niebudowlany: humus + piasek drobny zagliniony, mokry i nawodniony,
- 1,3 m grunt rodzimy organiczny, niespoisty: namut organiczny piaszczysty - piasek drobny i sredni
+ czeséci organiczne do 20 %, ciemnoszary, i czarny, nawodniony,
- 2,8 m grunt rodzimy niespoisty: piasek drobny i éredni, zottoszary, nawodniony,
- 42 m grunt rodzimy niespoisty: piasek sredni szary, nawodniony,
-5,0m grunt rodzimy niespoisty: piasek sredni i gruby, szary, nawodniony.

Swobodne lustro wody gruntowej zostato nawiercone na gtebokosci 0,6 m od terenu.
Uwaga: rzedne otworow zostaly ustalone na podstawie map syt. - wys. dostarczonych przez Zleceniodawce.

3.Charakterystyka geologiczna podioza

Na podstawie wykonanych wiercen oraz Szczegolowej Mapy Geologicznej Polski w skali 1: 50 000, arkusz
Tomaszéw Maz. oraz informacii, uzyskanych od uzytkownika oczyszczalni, mozna stwierdzi¢, ze
dokumentowane tereny przy ul. Kepa oraz Henrykowskiej sg polozone w obrebie najnizszego tarasu
zalewowego rzeki Pilicy. Rodzime podioze geologiczne tworzg do gtebokosci wiercen glownie czwartorzedowe
- plejstocenskie (zlodowacenie polnocnopolskie i interglacjat buzanski) i holocenskie piaski i namuty rzeczne
réznej granulaciji.

Na tych rodzimych gruntach zalegajg warstwy nasypowe, na ktérych zostaty posadowione obiekty istniejacej
oczyszczalni. Migzszosé gruntdw nasypowych przekracza w niektérych miejscach 5 mb.

W obrebie nawierconych gruntéw rodzimych, lustro wody gruntowej wystepuje na niewielkich glebokosciach —
od 0,6 mdo 1,2 m od stropu tych gruntdw, co oznacza, ze w rejonach wykonanych nasypéw glebokosci do
lustra wody gruntowej sg odpowiednio wieksze i zalezne od migzszosci tych nasypow,
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4.0cena geotechniczna podtoza budowlanego

Lokalizacja poszczegoinych otworéw badawczych zostata dostosowana do lokalizacji czesci wybranych i
wskazanych przez Zleceniodawce obiektow, ktdre zostang wykonane w ramach modernizacji oczyszczalni.
Konsekwencjg powyzszego jest brak mozliwosci wykonania ogolnych przekrojow geotechnicznych i wydzielenia
poszczegdlnych warstw geotechnicznych dla catego terenu — zardwno dla obiektu przy ul. Kepa jak i przy

ul. Henrykowskiej.

W zwigzku z tym, w odniesieniu do obydwu obiektéw mozna podac jedynie 0going charaklerystyke
geotechniczng, natomiast bardziej szczegoiowy opis geologiczny, geotechniczny i parametry geotechniczne
poszczegoinych warstw geotechnicznych w konkretnych wykonanych punktach badawczych zostaly podane w
teksécie — rozdziat 2 (profile wiercen) , oraz na zatgcznikach nr 2.1 - 2.7 i 3.1 — 3.5 ninigjszego opracowania.

Nasypy

Oczyszczalnia §ciekow przy ul. Henrykowskiej jest zlokalizowana w obrebie najnizszego tarasu zalewowego
rzeki Pilicy, wypetnionego gruntami rodzimymi w postaci $rednio i stabo zageszczonych piaskow i namutow
rzecznych réznej granulacji oraz gruntéw organicznych — roéwniez o stabej nosnosci.

Dodatkowym elementem, pogarszajgcym warunki bezposredniego posadowienia poszczegodinych obiektow
oczyszczalni w obrebie gruntow rodzimych byta plytko zalegajgca woda gruntowa.

Prawdopodobnie powyzsze wzgledy zadecydowaly, ze poszczegéine obiekty oczyszczalni zostaty posadowione
na nasypach.

Ogolnie mozna stwierdzi¢, ze nasypy zostaty wykonane gléwnie z gruntéw piaszczystych roznej granulacji —
glownie s3 to piaski $rednie z dodatkiem humusu oraz lokalnie gliny i gruzu budowlanego.

Z reguly nasypy odznaczajg sie duzym zréznicowaniem litologicznym materiatu nasypowego oraz zmiennoscig
parametréw geotechnicznych — zaréwno w pionie jak i w poziomie. Z tego wzgledu, pojedyncze — punkiowe
badanie geotechniczne nasypow nie moze stanowi¢ podstawy do ewentualnego zakwalifikowania nasypu jako
nasypu budowlanego.

Dlatego zbadane w poszczegbinych punktach grunty nasypowe zostaly zakwalifikowane jako nasypy
niebudowlane — mimo, ze wiasnie te nasypy stanowig podioze budowlane dla posadowienia dotychczas
istniejgcych obiekidw oczyszczalni.

Konsekwencjg powyzszego jest wylaczenie zbadanych jedynie punktowo nasypow ze szczegblowej oceny
geotechnicznej, natomiast na wykresach na zatacznikach nr 2.1 — 2.7 zostat pokazany stan zageszczenia oraz
zmienno$é zageszczenia gruntow nasypowych w punktach wykonania badan.

Z wykresow wynika, ze zageszczenie nasypow odpowiada gruntom srednio zageszczonym - ale jest ono
bardziej zroznicowane w stosunku do gruntéw rodzimych. W obrebie gruntéw nasypowych z reguly nie
wystepuje woda gruntowa.

Nalezy przypuszczad, ze podobny obraz stanu i zréznicowania zageszczenia gruntow w obrebie nasypow
mozna odnies¢ do og6tu gruntéw nasypowych na terenie oczyszcezalni przy ul. Henrykowskiej — jednak decyzja
o posadowieniu i sposobie posadowienia nowych obiektéw w obrgbie tych nasypdw bedzie nalezata do
projektantéw — konstruktorow.

Grunty rodzime

Ogolnie mozna stwierdzi¢, ze grunty rodzime to w gornych partiach profilu geologicznego gtéwnie rzeczne
piaski réznej granulacji, z przewaga piaskow drobnych i srednich oraz namuly organiczne i grunty organiczne,
srednio i stabo zageszczone, o stosunkowo duzej zmiennosci zageszezenia — zarowno w pionie jak i w
poziomie, natomiast w dolnych partiach sg to réwniez piaski rzeczne, ale o grubszej granulacii, oraz
stosunkowo lepszym i mniej zroznicowanym zageszczeniu. Grunty rodzime sg zawodnione.

Profile geologiczne gruntow rodzimych w poszczegdinych otworach badawczych zostaly przedstawione w p. 2
tekstu ninigjszego opracowania, profile geotechniczne i wyniki badania zageszczenia gruntow zostaty
przedstawione na zatgcznikach graficznych nr 2.1 — 2.7, natomiast parametry geotechniczne wylgcznie warstw
gruntéw rodzimych, wyodrebnionych w kazdym punkcie badawczym, zostaly przedstawione w tabelach na

zat. nr3.1-3.5.




5. Wnioski i zalecenia

1. Zbadane rodzime podioze gruntowe jest podiozem wielowarstwowym, $rednio skomplikowanym pod
wzgledem parametrow geotechnicznych i odznacza sie $rednimi warunkami do bezposredniego
posadowienia obiektow z uwagi na zmienne zageszczenie i zawodnienie gruntéw. Nalezy podkresiic, ze
poziom plytkich wod gruntowych moze ulega¢ wahaniom w zakresie od + 1,0 m do - 0,5 m w zaleznosci od
wielkosci opaddw atmosferycznych, oraz to, ze wody gruntowe mogg odznaczaé si¢ agresywnoscig w
stosunku do betonu. Agresywnos¢ wad gruntowych moze wynikac z dwdch powoddw:

z obecnosci w dolinie Pilicy, w tym réwniez w rejonie oczyszczalni zastoisk terenowych, w ktorych
zawsze wystepujg intensywne procesy gniine roslin, powodujgce podwyzszone iloci agresywnego
CO,,

z obecno$ci w obrebie gruntow nasypowych licznych substancji chemicznych, pochodzacych z rejonu
nie istniejacych zakladow widkien chemicznych i stanowigcych niewielka, ale agresywng czese tych
nasypow, dostarczajgca do gruntéw rodzimych poprzez infiltracje pionowa wod opadowych istotne ilosci
réznych zwigzkow chemicznych, powodujacych wzrost agresywnosci wody w stosunku do betonu.

2. Do obliczen posadowienia — sprawdzenia | stanu granicznego — dla poszczegoinych punktow nalezy przyjac
parametry, podane w zatgczonych tabelach (zat. nr 3.1 — 3.5), w tym wspoiczynnik materiatowy.

3. Przy wykonywaniu prac fundamentowych przestrzegaé zalecen normy PN-68/B-06050- Roboty ziemne
budowlane - zwlaszcza dotyczacych zabezpieczenia wykopéw przed wodami opadowymi oraz

ochrony struktury gruntu w dnie wykopow.
4. Zalecane badania kontrolne gruntéw w dnie wykopéw pod fundamenty.
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ZAL.NR 1.2

OCENA GEOTECHNICZNA PODLOZA GRUNTOWEGO DLA POTRZEB MODERNIZACJI OCZYSZCZALNI SCEKOW W TOMASZOWIE MAZ.

MAPA DOKUMENTACYJNA
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ZAL.NR 1.3

OCENA GEOTECHNICZNA PODLOZA GRUNTOWEGO DLA POTRZEB MODERMIZACJI OCZYSZCZALNI SCIEKOW W TOMASZOWIE MAZ.

MAPA DOKUMENTACYJNA
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OBJASNIENIA

do zatacznikow graficznych nr 2.1 — 2.7.

NN - nasyp niebudowiany,

H -
T -
Nmp -
Nmg -
Pd -
Ps -
Pr -
L -
b -

v -
v -

grunt rodzimy organiczny — humus,

grunt rodzimy organiczay - torf,

grunt rodzimy organiczny - namut piaszczysty,
grunt rodzimy organiczny - namut gliniasty,
grunt rodzimy niespoisty — piasek drobny,
grunt rodzimy niespoisty — piasek $rednt,

grunt rodzimy niespoisty — piasek gruby,
stopieni plastycznosci gruntow spoistych

stopien zageszczenia gruntdw niespoistych,

nawiercone lustro wody gruntowej,

ustabilizowane lustro wody gruntowej,




ZAL. NR 2.1

WYNIKI BADANIA GRUNTOW
LEKKA SONDA WBIJANA Z KONCOWKA STOZKOWA SL10 (standard PN-86/B8-02480)

TEMAT : modernizacja oczyszczalni $ciekow w Tomaszowie Maz. -

SONDOWANIE NR 1 przy (w) otworze nr 1. Rzedna: 153,2 m.n.p.m. Data: 16.08. 2010 r.
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ZAL. NR 2.2

WYNIKI BADANIA GRUNTOW
LEKKA SONDA WBIJANA Z KONCOWKA STOZKOWA SL10 (standard PN-86/B-02480]

TEMAT : modernizacja oczyszczalni $ciekéw w Tomaszowie Maz. -

SONDOWANIE NR 1 przy otworze nr 2. Rzedna: 157,7 m.np.m. Data: 16.08. 2010 1.
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ZAL. NR 2.3

WYNIKI BADANIA GRUNTOW
LEKKA SONDA WBIJANA Z KONCOWKA STOZKOWA SL10 (standard PN-86/5-02480)

Boaw Eoun B0

TEMAT : modernizacja oczyszczalni éciekow w Tomaszowie Maz. -
SONDOWANIE NR 1 przy otworze nr 3. Rzedna: 158,0 m.n.p.m. Data: 16.08. 2010 r.
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ZAL. NR 2.4

WYNIKI BADANIA GRUNTOW
LEKKA SONDA WBIJANA Z KONCOWKA STOZKOWA SL10 (standard PN-86/B-02480)

TEMAT : modernizacja oczyszczalni $ciekéw w Tomaszowie Maz. -

SONDOWANIE NR 1 przy otworze nr 4. Rzedna: 152,8 m.n.p.m. Data: 16.08. 2010 r.
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ZAL. NR 2.5

WYNIKI BADANIA GRUNTOW
LEKIKA SONDA WBIJANA Z KONCOWKA STOZKOWA, SL10 (standard PN-86/B-02480)

Yy

TEMAT : modernizacja oczyszczalni $ciekow w Tomaszowie Maz. -

SONDOWANIE NR 1 przy otworze nr 5. Rzedna: 156,0 m.n.p.m. Data: 18.08. 2010 1,
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ZAL. NR 2.6
WYNIKI BADANIA GRUNTOW
LEKKA SONDA WBIJANA 2 KQNCOWKA STOZKOWA SL10 (standard PN-86/B-02480)
TEMAT - modernizacja oczyszczalni $ciekéw w Tomaszowie Maz. - '
SONDOYWANIE NR 1 przy otworze nr 6. Rzgdna: 157,2 m.n.p.m. Data: 18.08. 2010 r.
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ZAL. NR 3.1.

DCEMNA GEOTECHNICZNA PODLOZA GRUNTOWEGO DLA POTRZEB MODERNIZACJI OCZYSZCZALNY SCIEKOW W TOMASZOWIE M

ZESTAWIENIE PARAMETROW GEOTECHNICZNYCH GRUNTOW RODZIMYC!

nawierconych w otworze badawczym nr 1 — Tomaszéw Maz. , ul. Kgpa

Nw wer warstwy 1 2 3 4
f{:ewd Qhf Qhf Qpf Qpf
! Qp;b |;tQ[ongzny i Grunt rodzimy Grunt rodzimy Grunt rodzimy Grunt rodzirny
i rodzaj gruntu organiczny — | organiczny - namut | niespoisty — piasek | niespoisty — piasek
| ' humus i torf : rzeczny rzeczny sredni i rzeczny $redni i
| warstwa piaszczysto- drobny szary, gruby szary,
i nieprzydatna do gliniasty — piasek wilgotny, nawodniony,
i posadowienia drobny zagliniony + | nawodniony, $rednio zageszczony
. obiektéw — do cz. arganiczne, $rednio
L wymiany plastyczny zageszczony
. Symbol gruntow
| spoistychwg | ceeeeeeee [ [
' | PN-81/B-03020
| Cechy g | s ] e 0,51 0,65
1 wskaznikowe
| k| = 0,50 B [
4 — 2,05 1,95 2,00
‘ (t/m3
3 Parametry I R —
| wyznaczone
1 na por*cta.we (0) : a2 a 1
: wakaz Cy | e 9 0 0 ,
l nmowwch z (Kpa) ]
| PN-81/B- Mo 15 80 120 |
| 03020 S U R | o e S
M 25 94 134
| (MPa
| Eo
| Mpa S 11 61 100 \
Wn | e 22 26 24
Ym | 1+-0,20 1+- 0,15 1+- 0,15

Uwaga: parametry geotechniczne dla gruntu nasypowego nie zostaty okreslone.




ZAL. NR 3.2.

CECTECHNICZNA PODEOZA GRUNTOWEGO DLA POTRZERB MODERNIZACJI QCZYSZCZALNI SC!EKC‘W W TOMASZOWIE M

ZESTAWIENIE PARAMETROW GEOTECHNICZNYCH GRUNTOW RODZIMYC!

nawierconych w otworze badawczym nr 2 — Tomaszéw Maz. , ul. Henrykowska

1 ‘ 2
| ‘ Qhf Qpf
Grunt rodzimy organiczny - namut Grunt rodzimy niespoisty — piasek rzeczny
rzeczny piaszczysty — piasek sredni i sredni i drobny szary, nawodniony, Srednio
drobny + czesci organiczne, srednio i Zageszczony
stabo zageszczony, mokry i nawodniony ,
I
0,42 0,55 "
] 5 1,85 1,95
(tm3)
% Fay dﬂ"etr}f [ 30 32
- Wyznaczo- (0)
LB N3 ___I
| podstawie (K(p:;) 0 Y
| cech [ |
r wskazni - Mo 72 83
i KOWYCN o e s
o M
e P2 8 %
I 'u‘gj Eo
| Mpa 48 68
| | Wn 26 28
| (%)
! 1+- 0,24 1+- 0,15
Ym

Uwaga: parametry geotechniczne dla gruntu nasypowego nie zostaty okreslone.




ZAL. NR 3.3.

SCEMA GEOTECHNICZNA PODLOZA GRUNTOWEGO DLA POTRZEB MODERNIZACJH OCZYSZCZALNI SCBEH OW W TOMASZOWIE M,

Z%’ZSTAWIENIE PARAMETROW GEOTECHNICZNYCH GRUNTOW RODZIMYC}

"'"“r —

nawierconych w otworze badawczym nr 4 — Tomaszéw Maz. , ul. Henrykowska

" Numer warstwy 1 2
 Geneza Qhf Qpf N
Opis Grunt rodzimy niespoisty - rzeczny Grunt rodzimy niespoisty — piasek rzeczny
litologiczny i piasek $redni i drobny, rdzawy , drobny zoltoszary, nawodniony, $rednio
_f,'q‘d_f:@jﬁgruntu nawodniony, srednio zagegszc,zony zageszczony
Symbol gruntéw
spoistychwg ™ | e e
PN 81/B-03020 - -
Cechy o 0,57 0,50
Wskaz- 1
| nikowe T e e
- S 1,95 1,90
(tm3)
fJafg:ﬁetry ® 32 30
Wyznaczo- (0)
ne na
e Cu 0 0
E;g}ita.ne (Kpa)
wskazni - | Mo 90 62
l?"\DW'yCh _________ e
M
|z 106 78
' pN-g1. | MPa)
03020 [ Eo
| Mpa 72 48
Wn 26 26
(%)
1+- 0,20 1+- 0,15
Ym

Uwaga: parametry geotechniczne dla gruntu nasypowego nie zostaty okreslone.




ZAL. NR 3.4.

ENA GEOTECHNICZNA PODLOZA GRUNTOWEGO DLA POTRZEB MODERNIZACJl OCZYSZCZALNI SC!EKOW W TOMASZOWIE M

ZE:‘:%“?AW!ENIE PARAMETROW GEOTECHNICZNYCH GRUNTOW RODZIMYC!

nawierconych w otworze badawczym nr 5 — Tomaszéw Maz. , ul. Henrykowska

"Numer warstwy 1 ' 2 |
| |
Qhf Qhf 4
Grunt rodzimy niespoisty - rzeczny Grunt rodzimy organiczny — namul ]
piasek sredni i drobny, rdzawy piaszczysty rzeczny : piasek drobny + ‘
nawodniony, $rednio zageszczony, czesci organiczne, nawodniony, $rednio | [
mokry i nawodniony - : stabo zageszczony
|
0,50 0,48
o s 1,95 1,85 |
i {m3 5
| Parametry | !
! \,-"‘-f‘-‘?ﬂ"'s";".f)f- } ® 32 30
i WYL el i (O)
n 3 —
! - | Cu 0 0
i ,EL awie (Kpa)
| wskazni - Mo 80 60
| kowyeh 07 . e e
M 94 75
62 48 |
Wn 24 26
(%)
' 1+- 0,20 1+ 0,15
fYm




ZAL. NR 3.5.

NA SEOTECHNICZNA PODEOZA GRUNTOWEGO DLA POTRZEB MODERNIZACJl OCZYSZCZALNI SCIEKGW W TOMASZOWIE M.

Q%TQWIENIE PARAMETROW GEOTECHNICZNYCH GRUNTOW RODZIMYC!

nawierconych w otworze badawczym nr 7 — Tomaszéw Maz. , ul. Henrykowska

Numer warstwy 1 2 3 4
Ge Qhf Qhf Qpf Qpf
Opie litglogiczny i | Grunt rodzimy Grunt rodzimy Grunt rodzimy Grunt rodzimy
rodza) gruntu organiczny - namut | niespoisty — piasek | niespoisty — piasek | niespoisty — piasek
- rzeczny piaszczysty | rzeczny drobny i rzeczny sredni, rzeczny sredni |
~ piasek drobny + Sredni zoltoszary, szary, nawodniony, | gruby szary,
czesci organiczne, nawodniony, $rednio nawadniany, |
w stanie luznym, srednio zageszczony $rednioc zageszczony |
P grunt do wymiany zageszczony
| Symbol gruntow
spoistychwg | cemeeeeee SUSTRNEUEEE IO o ———
' PN-81, fE% 03020
i Cechy o | meeee- 0,54 0,48 0,65
L wskaznikowe -
'; R S e | e
Z 1,95 2,00 2.05 -
} {tm3
| Parar r*arw I I —
s (o) 30 32 33
Cu | mmmmeee- 0 0 0
(Kpa)
Mo S—— 85 84 120
=1 — —— e N e —
(MPa e 104 94 134
Eo
Mpa e 68 67 100
Wn
26 28 28
07: B D — 1+ 0,15 1+- 0,10 1+- 0,10

Uwaga: parametry geotechniczne dla gruntu nasypowego nie zostaty okreslone.




