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NGl Zadanie 14 — Zaborow |,
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syl ,/,///4‘. Zaborow I, Komorow
’ T ey ,_,v' ,f%,,; Kanalizacja sanitarna.
TR i }' Diugo$é¢ sieci — 11,215 km
1) 1 ——llo&é podiaczonyeh mieszk. 1 580 e f
ot JLiilfl- Naktady inwest. 5 486,245 tys. zt
/" J ] Mieszk./dlg. sieci — 140,9 M/km
/ Koszt jednostk. 498 243 zH/km
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PJO A2 - A3
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Zadanie 4 = Nowa, Ujezdzka, Gesia,

Warszawska, Czarna, Smolna, Duracza, Debowa, Lesna,
Grzyhowa, Jelenia, Zajecza, Lubochenska, Traugutta,
Chopina, Mickiewicza

Kanalizacja sanitarna.

Gmina Lubochnia

Dlugosc¢ sieci — 6,384 km
llos¢ podiaczonych mieszk. 6 427
Naklady inwest. 5 156,760 tys. zl
Mieszk./dlg. sieci — 1006,8 M/km
Koszt jednostk. 807 763 zl/km
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nie 3 ==Zawadzka

Kanalizacja sanitarna.
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PJO A1 - A2
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Zadan ie 2 =, Kilinskiego, Tuwima, Cegielnianaf/—~_ |

Smutna, Curie-Skiodowskiej, Staszica, Chrobrego,
Piastowska, Jagielloriska, Kamienna, Dobra, Cmentama,
Niemcewica, Wrzosowa, Grota-Roweckiego, Nowowiejska,
Réwna, Sucha, Popieluszki, Mireckiego, Cekanowska,
Fabryczna, Zeromskiego

Kanalizacja sanitarna.
Dilugosé sieci— 13,152 km
llosc podiaczonych mieszk. 2340
Naktady inwest. 7 888,789 tys. zl

Dlugos¢ sieci — 1,936 km
llo$¢ podiaczonych mieszk. 642
Naklady inwest. 1 986,357 tys. zi
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Mieszk./dlg. sieci — 177,9 M/km

Koszt jednostk. 599 816 zt/km
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Mieszk./dlq. sieci — 331,5 M/km
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Koszt jednostk. 1 026 011 zi/km
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Tomaszow Mazowiecki

Modernizacja oczyszczalni

nrykows
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Koszt moderniz. 56 464, 3904 tys. z}
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PJO B2 — B3

Zad a n | e 5 = Szymanodwek, Adama, Cezarego,

Damazego, Grazyny, Edwarda, Szewska, Krawiecka, Anny,
-| Barbary, Celiny, lgnacego, Jerzego, Danuty, Ireny, Wodna,

Lakowa, Sciegiennego, Smugowa, Legiondw, Przejazd

Dabrowski, Rumiankowa, Kalinowa, Krokusowa, Sasankowa,
Stokrotki, Laczna, Ciepla, Spalska, Konstytucji 3-go Maja,

Bartiomieja, Bogumila, Elzbiety, Flory, Haliny, Henryka,
Jolanty, Joanny, Kamila, Katarzyny, Lucji, Magdaleny,

Odkrywkowa, Zwirowa, Lecha, Krawiecka, Sierakowskiego,
Glowackiego, Koszykowa, Grzegorza, Kwiatowa —odgalez.

Kanalizacja sanitarna.

Dlugosé¢ sieci — 16,180 km

llogé podiaczonych mieszk. 2424
Naklady inwest. 6 107,895 tys. zi

Pl

Mieszk./dlg. sieci — 149,9 M/km

Koszt jednostk. 377 496 z/km
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Zadanie 6 = Na Skarpie, Lucyny, Lukasza,

Ludwikowska, Robotnicza, Modrzewskiego, Kwarcowa
Kanalizacja sanitarna.

Dlugosc¢ sieci — 5,470 km

lloé¢ podiaczonych mieszk. 903

Naklady inwest. 2 658,176 tys. zi

Mieszk./dlqg. sieci — 165,0 M/km
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Zadanie 15 — Kolektory A,
B, KO-N

Renowacja kanatéw.

Dtugosé¢ sieci — 18,78 km

Wi!derno
L

Koszt jednostk. 485 955 zi/km
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Szkolny/0sfodwic
Sportpwy’
/

Nakiady inwest. 29 893,232 tys.
Koszt jednostk. 1 591 758 zl/km
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Zadanie 8 == Dziatkowa, Jozefowska

Zadanie 12 ™= Pod Grotami

Kanalizacja sanitarna. R

Dlugosé sieci — 0,360 km Kanalizacja sanitarna.

‘ llos¢ podtaczonych mieszk. 233 :

Dtugosé¢ sieci — 0,230 km
llo$¢é podlaczonych mieszk. 81

Naktady inwest. 247,142 tys. zt |

Mieszk./dlg. sieci — 646,3 M/km el N0V er o SO (nif i)

Koszt jednostk. 686 506 zkm Mieszk./dlg. sieci — 350,3 M/km

Koszt jednostk. 304 465 z{/km
. . VA

- - e g e

Zadanie 9 = Starowiejska, Ludowa,
Kanalizacja sanitarna.
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Zada n i e 7 = Bialobrzeska, Aliny, Andrzeja,

Kolejowa, élusarska, Radomska, Opoczyrniska, Wilcza,
Wawalska, Witosa, Hojnowskiego, Dziubaltowskiego,
Katuzyfiskiego, Gminna, Cisowa, Michatowska, Mysliwska,

Hubal

Torowa, K [s] Loz

Dtugosé sieci — 2,080 km

llosé podiaczonych mieszk. 246
Naktady inwest. 556,0706 tys. zt

Mieszk./dlg. sieci — 118,5 M/km

Koszt jednostk. 267 341 zHkm
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Zadanie 13 - Nagérzycka
Kanalizacja sanitarna.
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Dilugosc sieci — 2,93 km

/

llos¢ podigczonych mieszk. 361

Naktady inwest. 752,637 tys. zt

Mieszk./dlg. sieci — 123,3 M/km

Koszt jednostk. 256 872 z{/km
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Reja, Wasalska odgal., Okopowa — odgat.
Kanalizacja sanitarna.

Pliszczymskiego, Stolarskiego, 25 Putku AK, Mlodzi;inwa,

Dtugos¢ sieci — 17,720 km

llos¢ podiaczonych mieszk. 2 841

Naktady inwest. 9 608,400 tys. zt

Mieszk./dlg. sieci — 160,4 M/km
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Zadan\ie 1/6

quai

Kanalizacja sanitarna.

Diugo$éé sieci — 9,525km

lloéé podtaczonych mieszk. 1 308

Naktady inwest. 5 157,773 tys. zt

Mieszk./dlq. sieci — 137,4 M/km

Koszt jednostk. 542 234 zi/km
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Zadanie 11 — Smardzewice

Kanalizacja sanitarna.
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Diugos$¢ sieci — 18,325 km

D

llos¢é podiaczonych mieszk. 2 193

Naktady inwest. 5 901,468tys. zt
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Mieszk./dig. sieci — 119,7 M/km
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Mapa zasiegu przedsiewziecia

Legenda

MODERNIZACJA OCZYSZCZALNI SCIEKOW W
ToMASZOWIE MAZOWIECKIM |
SKANALIZOWANIE CZESCI AGLOMERACJI
TomAaszowA MAZOWIECKIEGO

Skala 1:10000

—_— . = . . = lanica aglomeracjl
kanalizacja grawitacyjna projektowana

rurociag ttoczny istniejacy
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